Doctrina:

Cuando ocurre una interposicion
de persona pueden darse dos hi-
potesis, segiin que la interposicion
sea ficta o real: si el enajenan-
te conoce la sustitucion, media
simulacién relativa, consistente
en la constitucion o transmision
de derechos a favor de personas
interpuestas que no son aque-
llas para quienes en realidad se
constituyen o transmiten; con-
trariamente, cuando —como en la

Simulacién: no configuracién: mandato oculto *

modo que los derechos se trans-
miten a quien contraté con él. No
existe, pues, simulacion alguna,
de modo que el mandante oculto
que quiera fijar el destino de los
bienes o el que por via subrogato-
ria estuviese habilitado para ejer-
cer tal prerrogativa, debe recurrir
no a una accién de simulacion,
sino a una de mandato contra
el mandatario para que éste le
transmita el bien asi adquirido.
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especie— el tradens ignoré la real
interposicion de persona, el acto
es vdlido y exento de todo vicio, de

Camara Nacional Civil, Sala A, julio
5 de 2006. Autos: “O.,J. H. c. D. P,
M. O. s/ peticién de herencia”.

En la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a los 5 dias
del mes de julio del ano dos mil seis, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de
la Sala A de la Excma. Cdmara Nacional en lo Civil, para conocer en el recur-
so de apelacién interpuesto en los autos caratulados: “O., J. H. c¢. D. P,, M. O.
s/ peticiéon de herencia”, respecto de la sentencia de fs. 292/313, el tribunal
estableci6 la siguiente cuestion a resolver: ;es justa la sentencia apelada?

* Publicado en El Derecho del 30/11/2006, fallo 54.396.
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Practicado el sorteo, resulté que la votacion debia realizarse en el siguiente
orden: sefiores jueces de cdmara doctores Jorge Escuti Pizarro; Hugo Moltens;
Ana Maria Luaces.

A la cuestién propuesta, el doctor Escuti Pizarro dijo:

I. La sentencia de grado falla: I) Desestimando la excepcién de falta de
legitimacion pasiva opuesta por el demandado, con costas. II) Haciendo lugar
a la demanda instaurada a fs. 24/27 y ampliacién de fs. 71/73 vta., con costas.
En consecuencia, declara simulado el acto juridico de la compraventa del in-
mueble de Avda. Crdmer..., entre La Pampa y El Cano y con frente a la Av. El
Cano..., entre Av. Cramer y la calle Vidal, UF n° 4, nomenclatura catastral: Cir-
cunscripcién 17, Seccién 17, Manzana 125, Parcela 15, realizado bajo escritura
publica ndmero Dos mil Ochocientos Cuarenta y Nueve del 16/11/99, desde
que tal adquisicién no fue realizada por el demandado con dineros propios
sino con los aportados por sus abuelos J. A. O.y J. M. N,, producto de la venta
del inmueble de la calle Zabala..., 2° piso, UF n° 3 y Unidad Complementaria
IV, ubicada en el 8° piso, entre las calles Ciudad de la Paz y avenida Cabildo
(FR 17-2183/3).Y por ello, se procederd a la colacion de las 2/5 partes del va-
lor establecido en el acto tachado de insinceridad, a fin de restituir la porcién
legitima del heredero forzoso J. H. O. en la sucesion de quienes en vida fueron
sus progenitores. Una vez practicada la liquidacién pertinente, se procedera a
su computo en la cuenta particionaria de los obrados n® 69.651/03 “O., J. A. y
N, J. M. s/ sucesién ab intestato”.

Ambeas partes apelan. El actor vierte agravios a fs. 320/321 y el demandado
lo hace a fs. 324/329, piezas que en ese orden se contestan a fs. 330/331 y a fs.
332/335.

I1. La litis.

J. H. O. demand¢ por peticion de herencia a M. O. del P. y requirié que en su
oportunidad se declare que el inmueble de calle Crdmer..., UF n° 4, piso 1 “A”
de esta Ciudad fue adquirido como mandatario oculto de sus abuelos, padres
del requirente, de modo que se lo debera condenar al reintegro de porcién de
la herencia que legitimamente le corresponde en la sucesién de sus padres, o
sea, el 50%. Expres6 que sus progenitores contrajeron matrimonio el 14/3/32,
naciendo de la unién M. M. O. y J. H. O. (el actor); que la hija, casada con O.
del P. y madre del aqui demandado y de E G. del P, fallecié el 21/10/00; que
don J. A. O. muri6 el 28/6/01 y dofia J. M. N. el 15/9/02; que estos tltimos eran
propietarios del inmueble de calle Zabala, vendido el 3/11/99 en US$ 90.000;
que el 16/11/99 el demandado compr6 el bien de Avda. Cramer en US$ 78.000.
Sostiene que por un mandato oculto, el demandado aparece como titular del
inmueble y concluye senalando que en materia probatoria son aplicables las
reglas de simulacién.

El demandado, a su turno, luego de oponer la excepcion de falta de legiti-
macioén pasiva (art. 347, inc. 3°, C6digo Procesal), fundandose en que el bien
adquirido no pertenece al acervo sucesorio de sus abuelos, pasa a responder
la demanda, reconociendo la vinculacién familiar existente con sus abuelos y
con el actor (su tio), como asimismo que el inmueble de calle Zabala era de



propiedad de aquéllos, hasta su venta en noviembre de 1999 vy, con relacion al
restante inmueble, el de Avda. Cramer, precisé ser su inico dueno, por lo que
su tio debi6 plantear una accién de colacién y no la de peticién de herencia.
Reconoci6 haber vivido desde que naci6 con sus abuelos maternos y que,
al divorciarse sus padres, quedd al cuidado de ellos con los que convivié en
Zabala y mds tarde en Crdmer. Que este ultimo bien fue comprado con sus
ahorros y por donaciones de sus padres y una final de sus abuelos, quienes
utilizaron el resto del dinero de la venta de Zabala en gastos propios de sus en-
fermedades y en ayuda a familiares. Niega que haya existido mandato oculto,
como que mediara contradocumento.

I1I. Discrepo del distinguido sentenciante de grado en que estamos frente
no a una simulacién, sino a un mandato oculto, pues cuando ocurre una
interposicion de persona pueden darse dos hipétesis, segin que la interposi-
cidn sea ficta o real: si el enajenante conoce la sustitucién, media simulaciéon
relativa, consistente en la constitucién o trasmisién de derechos a favor de
“personas interpuestas que no son aquellas para quienes en realidad se cons-
tituyen o transmiten” (art. 955, in fine, Cédigo Civil); contrariamente, cuando,
como en la especie, “el tradens” ignoro la real interposicién de persona, el acto
es valido y exento de todo vicio, de modo que los derechos se transmiten a
quien contratd con él. No existe, pues, simulacién alguna, de modo que el
mandante oculto que quiera fijar el destino de los bienes o el que por via
subrogatoria estuviese habilitado para ejercer tal prerrogativa, debe recurrir
no a una accioén de simulacién, sino a una de mandato contra el mandatario
para que éste le transmita el bien asi adquirido (conf. arts. 1904, 1909, 1911,
1929, 1951 y concs., Codigo Civil; CNCiv., esta Sala, ED, 54-445, 76-621, 82-
504 y 117-153; mis votos en las causas n® 39.429 del 28/10/88 y n°® 183.359 del
7/8/96, el de la Dra. Ana Maria Luaces en ED, 208-509 y los del Dr. Molteni en
las causas n° 41.429 del 16/8/89 y n° 105.941 del 3/7/92; ver, asimismo, Cdma-
ra, Simulacion en los actos juridicos, pag. 128, n° 34; Mosset Iturraspe, Negocios
simulados, fraudulentos y fiduciarios, t. 1, pag. 148; Borda, Contratos, t. 11, pag.
400, n°® 1753 y sigs.; Llambias, Parte general, t. 11, pag. 505, n® 1798; Zannoni
en Belluscio-Zannoni, Cddigo Civil Comentado, Anotado y Concordado, t. 4,
péag. 399, n° 16; etc.).

Ahora bien, desde esta perspectiva y en lo que hace a la existencia misma
del mandato oculto, estd suficientemente acreditada con la prueba testimonial
largamente relacionada por el sentenciante que por razones de brevedad del
acuerdo me permito tener por reproducida, pues de entrar a su pormenori-
zada apreciacion tendria que reiterar una a una las consideraciones hechas
por el sentenciante de grado, con las que se acredita la existencia misma del
mandato oculto. Esto es asi, aun en el supuesto de que la cuestiéon deba exa-
minarse desde el 4ngulo de la simulacién, con un criterio de similar severidad
para el andlisis de la prueba, ya que si bien en el supuesto en examen no puede
hablarse en sentido estrictamente técnico de simulacién, en sustancia subyace
siempre un acto oculto que hace enganosa su realidad frente a terceros. Senalo,
si, que la declaracion del testigo I. E. M. (fs. 248), que dice haber visto al actor
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alguna vez, en tanto conoce al emplazado de toda la vida, pues hicieron jardin
de infantes, primaria y secundaria, se refiere a la situacién econémica del pa-
dre de su amigo, mas cuando se refiere a este tltimo, no sabe cuanto ganaba
(resp. a la 102 pregunta), no obstante lo cual afirma que tenia un pasar similar
al suyo, “llevaba un tren de vida similar al mio y yo tengo un buen pasar”, de
modo que queda en pie la propia apreciacién de del P. al contestar la demanda,
a la que a continuacién me referiré.

Juzgo, asi, que el emplazado no ha probado tener medios econémicos para
adquirir para si el inmueble de Avda. Cramer en el precio de US$ 78.000, desde
que sus entradas no pasaban de los $ 1.000 mensuales, como se afirma a fs. 97;
también la simultaneidad de las ventas de ambos inmuebles (trece dias de di-
ferencia); la circunstancia de que el matrimonio O.-N. continué viviendo con
el nieto, pues de Zabala el grupo pasé a Crdmer, indicio este de los mds tipicos,
que constituye una seria presuncion de la simulacion, pudiendo senalar, como
observa Munoz Sabaté, que la importancia de este indicio no ha podido pasar
desapercibida para los simuladores, quienes saben que su maniobra jamas es-
tard segura mientras de algin modo subsista el dato de la retentio possessionis
(conf. Mosset Iturraspe, ob. cit., pag. 283 y cita de Mufioz Sabaté de la obra
Prueba de la simulacién); la falta absoluta de pruebas en cuanto al destino del
precio recibido por la venta de Zabala, pues no se trata de explicar su recorri-
do, sino su paradero en manos de los vendedores, su posterior trayectoria una
vez ingresado en el patrimonio, que no se satisface con la mera argumentaciéon
de que fue utilizado para el tratamiento de la enfermedad de la hija, pese a que
el testigo R. O. R. (fs. 231/232), su concubino, expreso ser él quien se ocupaba
de los gastos de enfermedad con una ayuda familiar, ademds de su afiliacion a
la Obra Social de SADAIC, que se hacia cargo de sus internaciones, siendo el
ex esposo de ella, padre del aqui demandado, quien pagaba la correspondiente
inscripcién; asimismo, se arguye que brindaban ayuda a sus otros nietos, sin
precisar sus nombres, y al propio actor de autos, amén de haberse regalado
al emplazado $ 12.000, como colaboracién para la adquisicién del bien, cir-
cunstancias estas que no pasan de meras alegaciones sin respaldo probatorio
alguno.

En definitiva, considero debidamente probado que el demandado compré
el departamento de la Avda. Crdmer con los fondos provenientes de la venta
del departamento de la calle Zabala, de propiedad de sus abuelos, y que con el
consentimiento y mandato oculto de éstos dispuso de dichos fondos, ponien-
do a su nombre el nuevo inmueble comprado. Sefialo que en la demanda no se
requirio la colacion del bien asi adquirido, sin que tampoco se invocara la exis-
tencia de una donacién encubierta, coincidiendo asi con la posicién asumida
por del P. al contestar la demanda, donde sostuvo que el inmueble fue compra-
do por él, con su dinero. Asi, pues, la inexistencia de una supuesta liberalidad
—donacién—, como asimismo que la madre del demandado, hermana del actor,
aun vivia, hace que por aplicacion de los arts. 3481, parte 12 y 3482 del Cédigo
Civil, del P. no tenga obligacion de colacionar el inmueble, aun cuando el pos-
terior deceso de su madre hizo que concurra por derecho de representacién



a la sucesion de los abuelos (conf. Borda, Sucesiones, t. I, pags. 470/471, n°
658/659; Zannoni, Derecho de las sucesiones, t. 1, pag. 760, n° 769; Pérez Lasala,
Derecho de las sucesiones, t. 1, pag. 736, n° 626; Llambias-Méndez Costa, Cddigo
Civil Anotado, t. V-B, pags. 252/253; Fornieles, Tratado de las sucesiones, t. 1,
pag. 383, n° 314; Lafaille, Curso de Derecho Civil-Sucesiones, t. 1, pag. 343, n°
503; Maftia, Manual de Derecho Sucesorio, t. 1, pag. 404, n° 345; Martinez Ruiz,
La colacién en el derecho sucesorio, pags. 102 y sigs., n° 126/128; Salas-Trigo
Represas-Lopez Mesa, Cddigo Civil Anotado, t. 4-B, pag. 195; etc.).

En cuanto a la excepcion de falta de legitimacién pasiva opuesta por el
demandado, que se identifica con la tradicionalmente denominada “falta de
accién’, significa en el caso para su oponente la declaraciéon de no ser titular
pasivo de la accién en que funda su pretension el actor (conf. Palacio, Derecho
Procesal Civil, t. IV, pag. 132 n°® 752; Palacio-Alvarado Velloso, Cédigo Procesal
explicado y anotado jurisprudencial y bibliogrdficamente, t. 7, pag. 351; Fassi-
Maurino, Cédigo Procesal Anotado, Concordado y Comentado, t. 3, pags. 247 y
sigs., n° 30 y sigs.; Falcon, Cédigo Procesal Anotado, Concordado y Comentado,
t. III, pag. 42; Fenochietto-Arazi, Cédigo Procesal Comentado y Concordado,
t. 2, pag. 228, n° 10; Colombo, Cddigo Procesal Anotado y Concordado, t. 1, pag.
562; Cuadrao, Cédigo Procesal Comentado y Concordado, pag. 406; Morello-
Sosa-Berizonce, Cddigos Procesales Comentados y Anotados, t. IV-B, pag. 219)
o sea, que la legitimatio ad causam exige una concordancia entre el actor y el
titular del derecho cuyo reconocimiento se pretende, debe existir, pues, una
identidad en la relacién sustancial que se ventila en el pleito.

Esta relacién sustancial se ha probado acabadamente por el actor, que ha
demostrado que entre sus padres y el nieto medi6é un mandato oculto, en cuya
virtud este tltimo compré un inmueble con dinero de aquéllos, no obstante lo
cual lo inscribi6 a su nombre, dando asi derecho al accionante para que inten-
tara descorrer el velo que ocultaba la realidad de la operacién instrumentada
afs. 201/203.

Asi, pues, el inmueble de avenida Crdamer... debera ingresar a la sucesién que
tramita por cuerda, debiendo efectuarse las anotaciones pertinentes en el Regis-
tro de la Propiedad Inmueble y en el Registro Notarial donde pasd la escritura
del dia 16 de noviembre de 1999, o sea, la notaria del escribano A. J. B., al folio
4494 del Registro... de esta Ciudad de Buenos Aires.

Por consiguiente, la sentencia de grado se mantendrd en cuanto desestima
la excepcion de falta de legitimacion del demandado y se la modificara en
lo que hace al fondo del asunto, dejandose sin efecto la colacién decidida,
por lo que el inmueble de Avda. Crdmer, objeto de este pleito, ingresard en
su totalidad a los autos sucesorios de don J. A. O. y dofia J. M. N. de O., para
formar parte del acervo sucesorio que ahi se transmite. Las costas de esta se-
gunda instancia deberadn correr a cargo del emplazado, pues no media mérito
alguno para apartarse del criterio general contenido en el art. 68 del Codigo
Procesal.

Los doctores Molteni y Luaces votaron en el mismo sentido por razones
analogas a las expresadas en su voto por el Sr. vocal preopinante.
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Y Vistos: Por lo que resulta del acuerdo que informa el acta precedente, se
confirma la sentencia de fs. 292/313 en cuanto desestima la excepcion de falta
de legitimacion pasiva deducida por el demandado, y se la modifica en lo que
hace al fondo del asunto, dejandose sin efecto la colacién decidida, por lo que
el inmueble de Avda. Crdmer..., piso..., Unidad Funcional n° 4 y con frente a
Avda. El Cano, debera ingresar en su totalidad a los autos “O., J. A. y N., J. M.
s/ sucesion ab intestato”, como parte integrante del acervo hereditario que ahi
se transmite, debiendo efectuarse en la instancia de grado las anotaciones per-
tinentes. Las costas de esta segunda instancia se imponen al demandado. Los
honorarios se regulardn oportunamente. Notifiquese por cédula a las partes y
devuélvase. — Jorge Escuti Pizarro. — Hugo Molteni. — Ana M. Luaces.
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* Publicado en La Ley del 17/11/2006, fallo 110.961.
Medidas precautorias. Prohibición de innovar. Venta de un
campo de propiedad de la concursada objeto de un fideicomiso en
garantía. Criterios de apreciación restrictivos. Límite temporal de la
medida. Concurso preventivo *
Hechos:
La concursada apeló la resolución
que rechazó la medida cautelar
de no innovar solicitada respecto
de la venta de un campo de su
propiedad objeto de un fideicomiso
en garantía –efectuado sin la
aprobación de la asamblea de accionistas
–, hasta que el crédito del
beneficiario se encuentre verificado
en dicho concurso preventivo.
La Cámara revocó la resolución
apelada y admitió la medida por
el término de noventa días.
Doctrina:
1) Cabe admitir por el término de
noventa días la cautelar de no
innovar solicitada respecto de la
venta de un campo de propiedad
de la concursada objeto de un
fideicomiso en garantía, pues ello
compatibiliza los intereses de la
empresa y los sociales involucrados
en toda decisión que tienda a preservar
fuentes de producción y de
trabajo, con los de los acreedores
del fideicomiso y los concursales.
2) Toda vez que el fideicomiso tiene
por objeto sustraer al acreedor
de los avatares que puede sufrir
la economía del deudor, constituyendo
un patrimonio de afectación
de rápida liquidación y
ajeno a la acción de los acreedores
del fiduciante y del fiduciario, la
adopción de la medida cautelar
de no innovar solicitada respecto
del bien fideicomitido, aun en el
marco de un concurso preventivo,


