
Doctrina:
1) En los remates judiciales está di-

rectamente comprometida la ac-
tuación de la jurisdicción, y los
jueces, en su carácter de guardia-
nes del orden público, no pueden
permitir que por ante su vista y
paciencia se realicen actos que
inequívocamente están endereza-
dos a sortear un impedimento le-
gal que tiene en miras la protec-
ción del interés general. Tolerar
negocios de esta naturaleza im-
portaría declinar de la misión que
el Estado les confiere y los llevaría
a erigirse en cómplices silentes de
las maniobras urdidas por trafi-
cantes de los bienes involucrados
en los expedientes judiciales cuya
solución se ha confiado a la ma-
gistratura.

2) Dado que la cesión del boleto de
compraventa judicial es anterior
al depósito del saldo del precio, no
hace falta demasiada perspicacia
para advertir que el acto se reali-

zó en fraude a la ley y que al am-
paro de una norma como es la
que regula la cesión de créditos se
ha intentado crear deliberada-
mente las condiciones para neu-
tralizar los efectos del mandato
obligatorio que contienen los arts.
3936 del Código Civil y 598, inc.
7º del Código Procesal.

3) Al involucrar la cesión del boleto
de compraventa judicial el orden
público y los intereses generales
desemboca en una nulidad abso-
luta insanable e insusceptible de
confirmación y la solución no
puede ser otra que la que emana
de los arts. 18, 21, 953 y 1047 del
Código Civil. Que frente a seme-
jante afrenta autoriza a los jueces
a declarar la nulidad del acto.

Cámara Nacional Civil, Sala G, di-
ciembre 22 de 2005. Autos: “Bank-
Boston National Association c.
Brodsky, Carlos Horacio s/ ejecu-
ción hipotecaria”.

Subasta pública: nulidad: cesión del boleto de compraventa;
fraude a la ley; procedencia *
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* Publicado en El Derecho del 23/2/2006, fallo 53.858.
** Publicado en La Ley del 11/7/2006, fallo 110.532.

Hechos: 
Ambas partes apelan la sentencia
de instancia anterior que hizo lu-
gar parcialmente a la demanda
de colación promovida por el ac-
tor contra su hermana. La Cáma-
ra confirma en lo principal el fa-
llo recurrido.

Doctrina:
1) A diferencia de lo que ocurre en la

subrogación real donde el man-
dante tiene derecho, como único
titular real de dominio del bien
en cuestión, a poner a la luz el ne-
gocio oculto y lograr que se le res-
tituya lo que le pertenece, en la

Sucesión. Colación. Valor colacionable **
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GUEST
Doctrina:
1) En los remates judiciales está directamente
comprometida la actuación
de la jurisdicción, y los
jueces, en su carácter de guardianes
del orden público, no pueden
permitir que por ante su vista y
paciencia se realicen actos que
inequívocamente están enderezados
a sortear un impedimento legal
que tiene en miras la protección
del interés general. Tolerar
negocios de esta naturaleza importaría
declinar de la misión que
el Estado les confiere y los llevaría
a erigirse en cómplices silentes de
las maniobras urdidas por traficantes
de los bienes involucrados
en los expedientes judiciales cuya
solución se ha confiado a la magistratura.
2) Dado que la cesión del boleto de
compraventa judicial es anterior
al depósito del saldo del precio, no
hace falta demasiada perspicacia
para advertir que el acto se realizó
en fraude a la ley y que al amparo
de una norma como es la
que regula la cesión de créditos se
ha intentado crear deliberadamente
las condiciones para neutralizar
los efectos del mandato
obligatorio que contienen los arts.
3936 del Código Civil y 598, inc.
7º del Código Procesal.
3) Al involucrar la cesión del boleto
de compraventa judicial el orden
público y los intereses generales
desemboca en una nulidad absoluta
insanable e insusceptible de
confirmación y la solución no
puede ser otra que la que emana
de los arts. 18, 21, 953 y 1047 del
Código Civil. Que frente a semejante
afrenta autoriza a los jueces
a declarar la nulidad del acto.
Cámara Nacional Civil, Sala G, diciembre
22 de 2005. Autos: “Bank-
Boston National Association c.
Brodsky, Carlos Horacio s/ ejecución
hipotecaria”.
Subasta pública: nulidad: cesión del boleto de compraventa;
fraude a la ley; procedencia *
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colación ficticia o ad valorem del
Código Civil no cabe la restitu-
ción de los bienes recibidos, en
tanto que existió a favor del dona-
tario una transmisión irrevocable
de la propiedad del bien o valor
que está en juego.

2) A los fines de preservar la necesa-
ria igualdad que debe regir entre
herederos y por aplicación de un
reajuste equitativo –art. 3477 del
Código Civil– corresponde que la
colación a la que se condena a la
demandada esté representada por
un porcentaje del valor del in-
mueble fijado al momento de la
partición, sin tener en cuenta, a
los efectos del cómputo, el mayor
valor del inmueble por las mejo-

ras realizadas por la parte de-
mandada con posterioridad a la
donación o su posible menor valor
emergente de los deterioros que se
pudieren haber ocasionado al
bien por culpa de aquélla.

3) La colación no consiste en traer a
la masa los bienes recibidos –ni la
especie donada ni su equivalente
en dinero–, sino que se trata de
una simple operación contable o
aritmética por la cual el obligado
a colacionar recibe de menos que
lo que ya recibió en vida del cau-
sante.

Cámara Nacional Civil, Sala B, fe-
brero 8 de 2006. Autos: “S., N. A. c.
S., I. C. E.”.

———
* Publicado en El Derecho del 27/2/2006, fallo 53.869.

Doctrina:
1) Atento el carácter de orden públi-

co que revisten las normas que re-
gulan el proceso sucesorio, es da-
ble la modificación de situaciones
del procedimiento, por la configu-
ración de hechos conducentes o la
aparición de personas con dere-
chos reconocidos por la ley.

2) Teniendo en cuenta que las afir-
maciones efectuadas por la testa-
dora en su testamento con rela-
ción a encontrarse separada de
hecho sin voluntad de unirse a
raíz del abandono voluntario y
malicioso del hogar en que incu-
rriera el marido se contraponen
con las expresiones vertidas por el

cónyuge al presentarse en los au-
tos sucesorios, forzoso resulta con-
cluir que no se encuentra acredi-
tada la causal de desheredación
contemplada por el art. 3575 del
Código Civil y, consecuentemente,
que será necesario que en un pro-
ceso ordinario se debatan las cues-
tiones inherentes a la vocación he-
reditaria en disputa.

3) Para que proceda la exclusión he-
reditaria a causa de la separación
personal tiene que mediar una
sentencia de separación personal
que declare la culpabilidad de uno
de los cónyuges. Como reverso de
esa moneda, el cónyuge inocente
de esta separación personal man-

Sucesión: proceso: normas regulatorias; orden público;
cuestiones que exceden el marco del proceso; testamento *
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* Publicado en El Derecho del 27/2/2006, fallo 53.869.
Doctrina:
1) Atento el carácter de orden público
que revisten las normas que regulan
el proceso sucesorio, es dable
la modificación de situaciones
del procedimiento, por la configuración
de hechos conducentes o la
aparición de personas con derechos
reconocidos por la ley.
2) Teniendo en cuenta que las afirmaciones
efectuadas por la testadora
en su testamento con relación
a encontrarse separada de
hecho sin voluntad de unirse a
raíz del abandono voluntario y
malicioso del hogar en que incurriera
el marido se contraponen
con las expresiones vertidas por el
cónyuge al presentarse en los autos
sucesorios, forzoso resulta concluir
que no se encuentra acreditada
la causal de desheredación
contemplada por el art. 3575 del
Código Civil y, consecuentemente,
que será necesario que en un proceso
ordinario se debatan las cuestiones
inherentes a la vocación hereditaria
en disputa.
3) Para que proceda la exclusión hereditaria
a causa de la separación
personal tiene que mediar una
sentencia de separación personal
que declare la culpabilidad de uno
de los cónyuges. Como reverso de
esa moneda, el cónyuge inocente
de esta separación personal man-
Sucesión: proceso: normas regulatorias; orden público;
cuestiones que exceden el marco del proceso; testamento *


