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Jurisprudencia condensada

Revista del Notariado 884

Sucesidn: cényuge supérstite: derecho de habitacion; finalidad;
improcedencia. Costas: division de condominio: imposiciéon *

Doctrina:

1)

2)

3)

El art. 3573 bis del Cédigo Civil
—derecho real de habitacion del
conyuge supérstite o derecho ha-
bitacional viudal- persigue un
propdsito eminentemente asisten-
cial, que podria traducirse en no
privar al viudo de lo que fue el
asiento de su hogar conyugal y, en
ultima instancia, de impedir se
vea privado del “techo” en donde
habitar.

Si el viudo posee otros bienes en
cardcter de propios, no se configu-
ra el supuesto que intenta ampa-
rar el art. 3573 bis del Cédigo Ci-
vil. En este caso, no existe funda-
mento para otorgar el derecho
real de habitacién al conyuge su-
pérstite, por lo que no corresponde
acordarlo.

Habiendo contado la demandada
con otro bien inmueble al mo-
mento del deceso de su segundo
marido, el cual doné a favor de su
hijo, y luego con el derecho real de
usufructo vitalicio sobre aquel
bien, el que también cedié con
posterioridad en beneficio del do-
natario; asi como teniendo pre-
sente también que la unidad que
se pretende dividir supera las ne-
cesidades de una persona sola y

4)

que por las operaciones financie-
ras que se han ventilado en autos
con la prueba informativa quedo
demostrada una evidente dispo-
nibilidad econémica de parte de
la accionada, resulta evidente que
no se trata de una persona sin re-
cursos y, por lo tanto, de admitir-
se su pretension de que se le reco-
nozca el derecho real de habita-
cion previsto en el art. 3573 bis
del Cédigo Civil, se desvirtuaria
la finalidad tuitiva del instituto,
en franco perjuicio de los legiti-
mos intereses de los reclamantes
de autos.

Lo que se sanciona con costas es la
oposicion maliciosa a la divisién
del condominio en si, ya que el ré-
gimen legal no impone un tipo o
forma bajo el cual uno o varios
condéminos estdn obligados a
prestar conformidad. Y un condd-
mino no tiene obligacion de pagar
los honorarios del otro, pues tal
circunstancia implicaria obligarlo
a recibir mermada su porcién una
vez liquidado el condominio.

Camara Nacional Civil, Sala M, oc-
tubre 11 de 2005. Autos: “Z., E. H. c.
L. E. H. s/ divisién de condominio”.

* Publicado en El Derecho del 13/3/2006, fallo 53.893.



