ANALISIS SOBRE LA VALIDEZ DEL
MANDATO CONFERIDO A FAVOR DE UN
PARIENTE DEL ESCRIBANO AUTORIZANTE *

Por Ricardo Blanco Lara y Gerardo Rodriguez Sapey

Hipotesis:
La sola existencia del interés a que se refiere el articulo 985 del Cédigo
Civil Argentino por parte del escribano o sus parientes en el otorga-
miento o ejercicio de un mandato autorizado por aquél no invalida el
acto, siendo necesario que el interés existente al momento fuese direc-
to, objetivo y con la potencialidad suficiente como para desviar al escri-
bano autorizante del deber de imparcialidad.

Articulo 985 del Cod. Civil:
“Son de ningiin valor los actos autorizados por un funcionario piiblico
en asunto en que el o sus parientes, dentro del cuarto grado, fuesen per-
sonalmente interesados, pero si los interesados lo fuesen sélo por tener
parte en sociedades anénimas o ser directores o gerentes de ellas, el ac-
to serd vdlido”.

1 .- El contrato de mandato vy el acto de apoderamiento
La representacion, situacion juridica que la doctrina distingue del “nego-

cio juridico”, nace de diversas fuentes. Una de ellas es la voluntad de los suje-
tos. Dejaremos de lado las originadas en la ley para centrar nuestro analisis en

la voluntaria, dentro de la cual se encuentra contenido el mandato. Represen-

* Este trabajo ha obtenido el Segundo Premio en el XII Encuentro Nacional del Notariado
Novel, realizado en Rosario durante el mes de octubre de 1997.
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tar a alguien implica que las consecuencias del acto juridico materializado por
el representante recaen directamente en la esfera juridica del representado. El
representante es el sujeto del negocio, pero negocia en nombre de otro y, en
principio, en interés de otro, quien adquiere derechos y contrae obligaciones
con terceros que deben conocer esta relacion.

El poder, en cambio, es el titulo a esta representacion. Sin él no existe como
tal (véase art. 1161 CCA). También ha sido concebido como la sintesis de fa-
cultades que el representado otorga al representante, y como el instrumento
que contiene el contrato de mandato, acepciones, éstas, que han sido construi-
das a partir de la concepcién del poder como la esfera instrumental del apo-
deramiento, negocio abstracto.

Es importante destacar que, para nuestra legislacion civil, los conceptos de
poder y mandato estdn confundidos. Mandato y negocio de apoderamiento
son regulados dentro del capitulo referido al contrato de mandato cuando, en
realidad, el apoderamiento deberia formar parte de la representacién, pues no
existe representacién sin poder, por lo menos en las representaciones volunta-
rias: el nacimiento de esta situacion juridica particular estd supeditado a que
el representado “encargue” algo a su representante y, sin tal encargo, aunque
mds no sea tacito, no podrd actuar nadie en su nombre. (Opinién de las IT Jor-
nadas de Derecho Civil, Corrientes, 1965, cit. por Mosset Iturraspe).

Finalmente, el mandato es el contrato por medio del cual una persona
otorga a otra una serie de facultades que ésta acepta, con el objeto de ejecutar
en su nombre actos juridicos (art.1869 CCA). Si bien el destinatario del con-
trato de mandato serd el mandatario, el destinatario de los negocios encomen-
dados por el mandante no es aquél, sino los terceros con quienes contrate en
nombre de su mandante. Los efectos juridicos de los actos que éste celebre re-
caerdn en la esfera del mandante y los terceros.

Para la doctrina moderna -fundamentada en su mayoria por los autores del
derecho civil francés-, fuente utilizada por nuestro Codificador (Laband) y
también por autores italianos, tales como Saggese, el acto de apoderamiento
por medio del cual un sujeto designa a otro para que éste ejecute actos en su
nombre y produzca efectos juridicos en la esfera de su persona, es un NEGO-
CIO UNILATERAL, que nace con la sola voluntad del poderdante. La eficacia
del negocio encomendado depende de la conformidad o aceptacion de la per-
sona a quien se lo encarga (apoderado). Los juristas franceses -y ello ha que-
dado plasmado en su ley civil, como también en la nuestra- no distinguen en-
tre “poder” o “encargo” y el mandato como contrato, mds bien son empleados
como sinénimos. Pero Planiol hace una distincién entre “procuracién” y
“mandato”, en donde explica que lo primero, al no contener la aceptacion del
mandatario, no establece la formacién del mandato como contrato bilateral.
Entiéndase que este concepto de apoderamiento nada tiene que ver con el de
“poder” como titulo a la representacién, a que hiciéramos referencia en el pa-
rrafo anterior. De alli que pueda colegirse que, si bien este acto de apodera-
miento o procura es condicion sine qua non para la existencia del mandato, esa
declaracién de voluntad no da nacimiento al contrato, sino que requiere de



otra declaracién de voluntad -la del mandatario- para que exista el negocio. A
falta de ello, s6lo estaremos en presencia de una oferta de mandato, que debe-
ra ser aceptada para que se configure el acuerdo de voluntades exigido por el
articulo 1137 del CC, a la luz del articulo 1144, ya sea en forma expresa o ta-
cita. Pero debe quedar aclarado que es el aceptante quien tiene la potestad de
dar nacimiento al contrato, mediante una manifestacién expresa o un acto o
hecho que indubitablemente haga presumir que lo acept6.

2.- Analisis del articulo 985 del Coad. Civ.
2.a.- Nulidad:

La construccién “son de ningtn valor” es empleada en varios articulos del
CC por Vélez Sarsfield y ésta debe entenderse como nulidad, pues, si bien “no
pueden declararse otras nulidades de los actos juridicos que las que en este c6-
digo se establecen” (art.1037 CCA) éstas no deben consagrarse en términos sa-
cramentales, sino que basta que del precepto legal surja la invalidez como san-
cién expresa para realizar determinado acto.

Si bien la nulidad, en sentido amplio, responde a vicios que deben existir
desde el origen mismo del acto, el articulo de referencia aplica esta sanciéon
por resultar viciada no la esencia misma del acto (vicios en la voluntad o fal-
ta de observancia de formas) sino las cualidades de las personas que intervie-
nen en él. Se cuestiona, entonces, la capacidad del funcionario publico y s6lo
en relacién con ciertos y determinados actos: aquéllos en que éste o sus pa-
rientes estén personalmente interesados. Pelosi se refiere a incompetencia por
razén de la persona, aclarando que los doctrinarios franceses emplean ese vo-
cablo como indicativo del concepto de capacidad, utilizando, indistintamente
el concepto de “incapacidad para instrumentar” o de “incompetencia personal
del funcionario publico”

Pero nuestro objetivo en esta parcela del trabajo consiste en determinar
qué tipo de nulidad es la que afecta a tales actos. Para ello debemos hacer men-
cién -cudnto mds no sea para refrescar nuestros conocimientos- sobre los dis-
tintos tipos de nulidad.

Los actos nulos, segtin Salvat, son aquellos en los que falta siempre un ele-
mento esencial para su existencia:

- la ley expresamente le ha impuesto la pena de nulidad;

- la nulidad existe de pleno derecho, sin necesidad de juzgamiento;

- si bien su cuestionamiento debe ser sometido a fallo judicial -pues las
partes no pueden hacerse justicia a si mismas- la nulidad no depende de ese
juzgamiento.

En cambio en los actos anulables, el acto presenta la apariencia de haber si-
do otorgado en forma regular, constando, en principio de todos sus elemen-
tos indemnes:

- la nulidad del acto, si bien esta autorizada por ley, depende de la aprecia-
cién judicial acerca de si concurren o no las condiciones que ella exige;

- los actos anulables son provisionalmente vélidos y se tendran por nulos
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desde el dia en que una sentencia los declare tales, pudiendo ser retroactivos
sus efectos, segtin los casos;

- su declaracién depende de las pruebas aportadas por quien la demanda,
y de la apreciacion de los jueces.

Esta clasificacién atiende a la carencia de algiin elemento esencial para la
existencia del acto o bien a la apariencia de reunirlo y adolecer de un vicio, y
se correlaciona con la otra distincién clasica de las nulidades: manifiestas y no
manifiestas.

Por su parte, la otra gran clasificacion de las nulidades es la de absolutas y
relativas. La primera puede ser constatada de oficio por el juez, o bien peticio-
nada la declaracién por la parte y no es susceptible de confirmacién por pro-
teger el orden publico. En cambio, la nulidad relativa, por el contrario, no pue-
de ser declarada de oficio por el juez, sino a expresa peticién de parte (pues se
establece en proteccion de determinadas personas) y puede confirmarse. Esta
clasificacién considera la nulidad en cuanto al derecho de invocarla.

Debemos recordar, como claramente lo hace Salvat, que los actos nulos no
se confunden con las nulidades absolutas, ni los anulables con las relativas.
Puede haber actos nulos de nulidad absoluta y actos nulos de nulidad relativa
y, consecuentemente, actos anulables de nulidad absoluta y actos anulables de
nulidad relativa.

La ley civil nos orienta en materia de nulidades, pues el articulado que a
ellas se refiere menciona las situaciones que dan origen a tales sanciones.

Nos resta, entonces, responder al interrogante planteado mds arriba: ;qué
clase de nulidad sanciona al supuesto contemplado en el articulo 985 CCA? En
principio debemos tener en cuenta que:

- laincapacidad contenida en la norma es relativa, ya que no existe en nues-
tro derecho incapacidad de derecho absoluta. La mencién del articulo 1041
alude a los actos nulos otorgados por personas “absolutamente incapaces” y
dicha incapacidad sélo puede serlo de hecho. El articulo 1042 alude a los inca-
paces relativos en cuanto al acto, declarando nulos dichos actos. Esta nulidad
debe entenderse como relativa. No obstante ello, el articulo 1043 expresamen-
te dispone que “son nulos los actos otorgados por personas a quienes por este
cddigo se prohibe el ejercicio del acto de que se tratare”, entendiendo la doc-
trina que éstos son casos en donde se tipifica la incapacidad de derecho;

- la circunstancia de que en la especie se manifieste este “interés personal”
del funcionario y/o sus parientes no puede comprobarse con la sola presencia
en el instrumento de las personas contenidas en la prohibicién. Ademads, como
lo ha expresado la doctrina cldsica, debe existir un interés propio, no pudien-
do aplicarse el articulo a todos los casos en los que el pariente del funcionario
publico hubiese intervenido, careciendo de elementos que personalmente pu-
dieran interesarle (Machado, T°3, pags.227/28);

- el articulo 1045 CC establece que es anulable el acto juridico “.. cuando
no fuere reconocida su incapacidad impuesta por la ley al tiempo de firmarse
el acto”

Concluimos que al ser la finalidad de la norma la preservacién de la impar-



cialidad del funcionario autorizante y siendo éste un interés de orden publico,
requiriendo de una investigacion judicial para probar el desvio en dicha im-
parcialidad, nos encontramos ante un acto anulable, de nulidad absoluta.

2.b.- Actos autorizados:

Nos ocuparemos, ahora, del concepto de “autorizacién’, concepto que en si
tiene directa vinculacién con la doctrina de la “funcion notarial”. Autorizar
implica un sentido estricto y uno amplio. El primero, supone circunscribirla
al acto de estampar la firma en el documento y agregarle el sello. El segundo,
implica cubrir la totalidad de la obra del notario, considerandolo autor del do-
cumento y legitimando su contenido. Es muy distinto de “autenticar”, que s6-
lo supone actuar en ciertas parcelas de un instrumento o bien en la faz extra-
protocolar. Al decir de Martinez Segovia, mediante la autorizacion del docu-
mento se producen los siguientes resultados: la atribucion de las firmas de las
partes a sus personas; la autoria del documento; la “autoridad” que el escriba-
no confiere a su obra, dotdndola de un valor semejante al de los documentos
emanados del Estado y también su actuacién como jurista.

La prohibicién de la norma no alcanzaria a algunos actos en los cuales, a
pesar de ser considerados como instrumentos publicos -por aplicacién del ar-
ticulo 979 inc.2 del CC- el escribano actta fuera del protocolo, como por
ejemplo la solicitud de un informe de dominio de un inmueble, propiedad de
un pariente; o bien la autenticacién de una fotocopia de documentacion per-
teneciente a un pariente del escribano.

En relacién con la actuacién notarial en la certificacion de firmas coincidi-
mos con el fallo de la Sala C de la Cdmara Civil de fecha 17/3/68 (LL, 131-507)
en donde se expresa que el apoderamiento que se cuestiona no puede ser in-
cluido en la invalidacién estatuida por la norma en cuestiéon desde que la ac-
tuacion del notario se circunscribié a la sola autenticaciéon de la firma de un
accionista que facult6 a un pariente del escribano para representarlo en una
asamblea, no advirtiéndose interés personal alguno en el fedatario ni en el
mandatario, decision suficiente como para torcer la decision judicial revisada.

2.c.- Interés del escribano autorizante:

Mais alld de las diferentes posturas doctrinarias en cuanto al cardcter de
funcionario publico del escribano, tema que excede al ambito del presente tra-
bajo, consideramos que los escribanos se encuentran comprendidos por las
disposiciones del articulo. El mismo utiliza la expresién “personalmente inte-
resados”, por lo que el interés debe ser propio, directo. Esto dltimo, en la con-
cepcidn de Legdn: “el que recae en la persona como condicién necesaria de
causa a efecto.” Asimismo, el interés debe ser objetivo sin que baste la mera
afeccion. En efecto, con un criterio de caracter subjetivo basado en el afecto o
estima, el resultado serfa cadtico, con el consecuente perjuicio a la seguridad
juridica de todo acto. El interés, como expresa Belluscio, podré ser econémi-
co o de otra indole, pero que aun potencialmente pueda desviar al funciona-
rio de su deber de imparcialidad. Consideramos que el interés debe ser actual,
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siendo irrelevante un interés sobreviniente, ya que al no estar presente el mis-
mo en el momento del otorgamiento, no existi6 circunstancia alguna que pu-
diera haber afectado la imparcialidad del escribano.

La existencia de un interés potencial, es decir, la expectativa que el escriba-
no autorizante pueda tener al momento de autorizar el acto, al ser ejectuado
el mandato, podria invalidar el mismo, aun cuando aquella fuere poco proba-
ble o imposible. Para esto se deberd comprobar si mas alld de las posibilidades
de concrecién de esta expectativa, el interés por parte del autorizante tenia la
entidad suficiente como para provocar el incumplimiento de sus deberes.

De lo expuesto se desprende que la teleologia de la norma es la imparciali-
dad del funcionario publico (cfr. fallo citado), por lo que no es necesario que
el autorizante haya incumplido con su deberes, sino que se requiere de la exis-
tencia de un interés potencialmente suficiente como para poder desviarlo de
su deber de imparcialidad.

Como la potencialidad del interés es una situaciéon de hecho, la misma de-
bera ser ponderada en sede judicial, no siendo suficiente la existencia de un in-
terés manifiesto en el mismo acto, ya que aquel pudo haber sido de una enti-
dad insuficiente como para provocar el desvio en el accionar del autorizante.

Elinterés debe ser actual y no sobreviniente. Podemos tomar el caso de una
persona que otorga un mandato a otra, por ejemplo de venta de un inmueble,
en el protocolo de un escribano. Si posteriormente, el mismo escribano que
autorizé la procura adquiriera dicho inmueble -por escritura pasada ante
otro- en la que compareciera el mandatario en ejercicio del poder relaciona-
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do, deberia analizarse si el interés de aquel escribano que autorizé el mandato
con relacién al inmueble, existia 0 no al momento de realizarse el acto de apo-
deramiento. Si no fuera asi, nada tendria que objetarse, por cuanto el oficial no
tenia interés alguno en el inmueble en ese momento. Por el contario, si lo tu-
viese, todavia quedard por analizar la potencialidad del interés que ese escriba-
no tenia sobre el inmueble al momento de otorgarse el mandato, como para
torcer su imparcialidad.

2.d.- Interés del pariente:

En cuanto al alcance de la expresién “parientes”, la doctrina ha entendido
que se incluyen todos los parientes que actualmente corresponde separar en
consanguineos matrimoniales y extramatrimoniales y afines, tanto en la linea
ascendente como en la descendente y colaterales y deben agregarse atn los
adoptivos (adopcién plena). Aunque la norma no lo menciona, debe conside-
rarse incluido el conyuge.

Siendo el fin de la norma velar por la imparcialidad del oficial publico, en
caso de existir un interés, por parte del pariente del escribano, no tiene signi-
ficacion el grado de importancia personal o econémica que el mismo tenga
para el pariente, siendo dnicamente relevante la trascendencia que el oficial
publico le otorga a dicho interés lo cual, como ha quedado dicho, dependera
de apreciacion judicial.
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Puede darse el caso en que el fedatario autoriza un acto en el que un pa-




riente esté personalmente interesado y que el escribano desconozca la existen-
cia de dicho interés, por lo que el acto seria plenamente vélido.

2.e.- Excepciones con relacion a sociedades:

La prohibicién del artiiculo cede ante la actuacién del funcionario o de sus
parientes, en la graduacién aludida, cuando éstos se encuentren interesados
por tener parte en sociedades an6nimas o ser gerentes o directores de ellas. Es-
ta excepcion fue mds restringida en la ley 1893, que regia la actuacién notarial
antes de la ley 12990.

Sin embargo, existen discrepancias sobre los alcances, hay quienes piensan
que la disposicion sélo se aplica a las sociedades andénimas, descartando otra
clase de sociedades, pues la interpretacion debe ser estricta. Otros opinan que
la dispensa comprende a todas las sociedades, pues su fundamento es que en
tales casos hay una persona distinta con érganos propios de deliberacién y de-
cision.

Para Pelosi, esta disposicién ha llevado a confusiones sobre los alcances de
la excepcién. Uno de los mds frecuentes lo constituye la constitucion de socie-
dad andénima ante escribano que es accionista. Al respecto debe tenerse en
cuenta que si bien la ley notarial permite tener tal caracter a los escribanos,
hasta el momento de la inscripcién en el Registro Publico de Comercio, se
considera que no existe la sociedad y, en consecuencia, no podra invocarse el
principio de la personalidad de la sociedad para otorgar validez al acto.

Si bien el objeto del presente trabajo no es el andlisis de la excepcién con-
tenida en el tltimo pérrafo del articulo, no podemos dejar de recordar las di-
ferencias que existen entre la representacion orgdnica de las sociedades y la re-
presentacéon voluntaria aplicable a los mandatos, por lo que, como se verd
mds adelante, la validez del acto en el que un pariente del escribano es desig-
nado mandatario no se relaciona con la excepcién que estamos analizando.

3.- Analisis sobre la validez del mandato conferido a fa-
vor de un pariente del escribano autorizante

Pasamos a considerar la situacidn en la cual el escribano autoriza un acto
juridico de apoderamiento en el que se designa mandatario a un pariente de
éste. Como ya se ha expresado, es de fundamental importancia determinar, a
los efectos de la validez o invalidez del acto, la existencia e intensidad de un in-
terés por parte del funcionario autorizante o de su pariente. Debemos repasar
los intereses que la ley presupone u otorga a determinadas personas en los ac-
tos juridicos, especialmente en los mandatos.

Del analisis del articulado del CC surge que, salvo manifestacion en con-
trario, el mandato es otorgado en interés del mandante, siendo éste el que de-
be guiar la actuacién del mandatario, ddndole preferencia a cualquier otro,
conforme articulo 1908 CC “el mandatario no ejecutara fielmente el manda-
to si hubiese oposicién entre sus intereses y los del mandante, y diese prefe-
rencia a los suyos”. Conforme cita Pelosi, la doctrina distingue entre el sujeto

I P a4

R. BLANCO LARA Y G. RODRIGUEZ SAPEY: ANALISIS SOBRE LA
VALIDEZ DEL MANDATO CONFERIDO A FAVOR DE UN ...




pag.
I 42

DOCTRINA

-
10
)
»
0
2
0
T
>
0
18

de la voluntad (mandatario) y sujeto del interés (mandante). Corrobora esta
postura lo dispuesto por los articulos 1930 y 1947 del CC.

Asimismo, en relacién con el interés econémico que el mandatario pueda
llegar a tener en el ejercicio de su mandato, el articulo 1871 establece que “el
mandato puede ser gratuito u oneroso. Prestimese que es gratuito cuando no
se hubiere convenido que el mandatario perciba una retribucién por su traba-
jo. Presimese que es oneroso cuando consista en atribuciones o funciones
conferidas por la ley al mandatario y cuando consista en los trabajos propios
de la profesion lucrativa del mandatario o de su modo de vivir”. Es necesario
recordar en este punto que, como ha quedado dicho, el interés a que se refiere
el articulo 985 del CC puede ser un interés econémico o no, por lo que, la gra-
tuidad en el mandato no seria suficiente para determinar la inexistencia de un
interés por parte del mandatario.

En relacién con lo expresado por el articulo 1871 del CC, debemos dejar
constancia de que la presuncién de onerosidad que el articulo establece en los
casos en que el mandatario realiza trabajos propios de su profesion lucrativa o
de su modo de vivir, no es suficiente por si misma para configurar el grado de
intensidad requerido con relacién al interés mencionado.

El acto de apoderamiento es unilateral, el pariente del escribano no concu-
rre a €l y, por lo tanto, no acepta en el mismo el poder conferido, haciéndolo,
en general, con posterioridad por medio de la aceptacion técita que implica su
ejercicio. Por ello, es de suma importancia delimitar las relaciones existentes
entre lo preceptuado por el articulo 985 CC y la oferta de mandato menciona-
da mds arriba. En general, estamos en presencia de un acto juridico en el que
el pariente del escribano no concurre al mismo.

Si bien de esta situacion podria inferirse que la no presencia del pariente
bastaria para declarar vélido el acto, ello no es asi. El interés a que se refiere el
articulo 985 por parte del escribano o del pariente no requiere para su existen-
cia de la presencia y firma del pariente en el acto en cuestién. Podemos pensar
en infinidad de casos en los que el mandatario, ademads de los intereses que por
su mandante debe velar, pueda tener otros que retinan la entidad suficiente pa-
ra declarar invélido el acto, y acepta luego dando privilegio a los suyos, movi-
do por un beneficio que sabe, obtendra. Como expresamos ut supra, el interés
debe ser conocido por el autorizante por lo que, si bien la no comparecencia
del pariente tampoco es suficiente por si misma para declarar valido el acto,
tampoco lo es la existencia de un interés manifiesto en el mandato, por ejem-
plo onerosidad, para considerarlo invalido. Ello es asi porque el interés debe
tener la potencialidad suficiente como para desviar la imparcialidad del escri-
bano, por lo tanto, al ser una situacién de hecho, la sola existencia de un inte-
rés manifiesto o no en el acto, no bastarfa para configurar la situaciéon de in-
validez a que se refiere el articulo objeto del presente trabajo.

El interés debe ser actual y no sobreviniente. Podemos pensar el caso en el
que una persona otorgue un mandato a otra, como por ejemplo, de venta de
un inmueble, en el protocolo de un escribano. Si posteriormente ese escriba-
no adquiriere dicho inmueble por escritura pasada ante otro, en la que com-



pareciera el mandatario en ejercicio del poder relacionado, habria que consi-
derar si el interés del escribano que autorizé el mandato con relacién al in-
mueble, existia al momento de realizarse el acto de apoderamiento. Si asi fue-
ra, todavia nos quedaria por analizar la potencialidad del interés que el escri-
bano tenia al momento de otorgarse el mandato.

Si bien la no aceptacién por parte del pariente del escribano del mandato
autorizado por éste, podria llegar a tornar este supuesto de invalidez en una
cuestion abstracta, carente de relevancia juridica, podemos acotar algunas
consideraciones:

- A modo de ejemplo, puede existir un mandato otorgado a varias perso-
nas, indistintamente, entre las cuales una es pariente del escribano y quienes
ejercieron las facultades y aceptaron el mandato fueron los no parientes. En
este caso, a pesar de que el pariente no aceptd el mandato conferido, el mismo
podria llegar a ser anulable de probarse el interés.

- El beneficio obtenido por las tareas encomendadas es una cuestién que
deberd ser sometida a la apreciacién de los jueces. Su sola presencia no impli-
ca el apartamiento al deber de imparcialidad. Sera el juez quien meritie dicha
situacion.

En consecuencia, el interés que desvia el deber notarial no se relaciona con
la aceptaciéon del mandato por parte del pariente, sino con la existencia de
aquél al momento de otorgarse el acto.

4 .- Conclusiones

De lo expuesto concluimos que:

En primer lugar, la sola existencia del interés a que se refiere el articulo 985
del Cédigo Civil argentino, por parte del escribano o sus parientes en el otor-
gamiento o ejercicio de un mandato autorizado por aquél, no invalida el acto,
siendo necesario que la autoridad judicial revise el interés existente al momen-
to de la autorizacion de éste, el que debe ser directo, objetivo y estar dotado de
la potencialidad suficiente como para desviar al escribano autorizante del de-
ber de imparcialidad.

En segundo lugar:

1°) Que la no comparecencia del mandatario pariente del escribano no es
6bice para declarar invélido el acto;

2°) Que la no aceptacion por parte del pariente no es motivo suficiente pa-
ra declarar vélido el acto;

3°) Que tampoco la aceptacién del mandato es motivo suficiente, prima fa-
cie, para declararlo invélido, pues necesitard de la prueba judicial que asi lo
testimonie;

4°) Que el interés sobreviniente aun cuando reuna la intensidad suficiente
a que se refiere la norma, no invalida el acto, ya que aquél debi6 haber existi-
do al momento de otorgarse el acto de apoderamiento.
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Y en tercer lugar:

Que conforme la sana critica y las normas que hacen a la funcién notarial,
el escribano deberd merituar concienzudamente la autorizacion de este tipo de
actos, toda vez que un posible cuestionamiento en sede judicial podria trans-
formarlos en instrumentos controvertidos.
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